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Bereich

Kapitel

Gesetz liber Kind, Jugend und Familie
Auszug der Stellungnahme vom 27. Februar 2024

Antrag /| Bemerkung

Begriindung

Erlauternder Bericht,
allgemeine Ruckmeldung

Keine Antwort

Keine Antwort

Gesetzesentwurf § 1 Abs. 1 (Zweck) Es besteht ein bedarfsgerechtes Angebot an familienergénzender Betreuung fir  Der Begriff "zugéngliches Angebot" ist sehr offen und es ist unklar, was damit

alle Familien. gemeint ist. Aus Sicht des VTG ist deshalb auf diesen Wortlaut zu verzichten.

Gesetzesentwurf 8§ 1 Abs. 3 (Zweck) Das Angebot fiir die vorschulische Sprachférderung muss fir alle zugéanglich Es ist essentiell, dass unabhangig von der Staatsangehdrigkeit, die Kinder mit

sein. sprachlichem Forderbedarf von einem vorschulischen Sprachférderangebot
profitieren kénnen. Im Moment ist dies gemass Praxis des Kantons nicht
gewabhrleistet.

Gesetzesentwurf § 1 Abs. 3 (Zweck) 8§ 41b Volksschulgesetz ist aufzuheben. Im Erlauternden Bericht ist vermerkt, dass die vorschulische Sprachférderung in
diesem Gesetz geregelt werdernb soll. und dies nicht in das Volksschulgesetz
gehort. Die Streichung der entsprechenden Bestimmung im Volksschulgesetz ist
im Entwurf nicht vorgesehen.

Gesetzesentwurf § 3 Abs. 1 Ziff. 2 (Begriffe)  Kinder mit besonderen Bedurfnissen: Vorschulkinder mit Beeintrachtigungen Der erhohte Betreuungsaufwand muss ausgewiesen werden. Das Kind muss in

oder Entwicklungsverzégerungen und "ausgewiesenem" erhhtem einem Abklarungsprozess sein, d.h. bei der Heilpadagogik oder ahnliches. Es
Betreuungsaufwand in Kindertagesstétten, Tagesfamilien oder Spielgruppen darf nicht eine versteckte Mdglichkeit geschaffen werden, sich als KITA einen
héheren Betrag zu erwirtschaften.

Gesetzesentwurf § 3 Abs. 1 Ziff. 3 (Begriffe) Angebote der familienergdnzenden Betreuung: insbesondere "bewilligte” Es braucht ein Kontrollsystem, daher muss die Kindertagesstétte eine

Kindertagesstatten, ... Bewilligung vorweisen kénnen. Ein Wildwuchs an Betreuungsangeboten soll
dadurch vermieden werden.

Gesetzesentwurf § 3 Abs. 1 Ziff. 4 (Begriffe) Teilweise wird die Meinung vertreten, dass aufsuchende Programme zu Es wird die Frage aufgeworfen, ob aufsuchende Programme zum

streichen sind. "Grundangebot" gehodren oder nicht.
Gesetzesentwurf § 4 Abs. 2 (Erhebung des  Der Regierungsrat regelt in Absprache mit dem Verband Thurgauer Gemeinden  Die Politischen Gemeinden miissen den Bedarf erheben. Entsprechend sind sie
Bedarfs) die Bedarfserhebung. in die Ausgestaltung einzubeziehen, damit Pragamatismus und verninftiger
Umfang gewabhrleistet sind. Zudem zahlen die Gemeinden halftig an die
Leistungen und missen aus diesem Grund bei der Regelung der
Bedarfserhebung involviert sein.
Gesetzesentwurf § 5 Abs. 1 (Sicherstellen Diese Bestimmung ist entweder ersatzlos zu streichen oder wie folgt zu Der Kanton schléagt ein System mit Subjektfinanzierung vor. Dem kann sich der

der familienerganzenden
Betreuung)

formulieren: "Die Politischen Gemeinden férdern das Angebot an
familienerganzender Betreuung".

VTG anschliessen. Mit dieser Bestimmung will man aber auch eine
Objektfinanzierung, die alleine die Gemeinde tragen, einfiihren. Dagegen
wehren sich die Gemeinden mit allen Mitteln. Es ist nicht Aufgabe der
Gemeinden fir das Angebot zu sorgen. Es gibt ausreichend Anbieter und es
braucht keine staatlichen Eingriffe. Die Sicherstellung des Angebots kann nicht
Aufgabe der Gemeinden sein. Im Sinne eines Kompromisses kann wie bisher
die Forderung bestehen bleiben. Die Gemeinden kénnen Férdermassnahmen -
subjekt- oder objektorientierte Finanzierung - ergreifen. Es ist ihnen auch
freigestellt, Uber das "Angebot" geméss Gesetz hinauszugehen.
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Gesetz liber Kind, Jugend und Familie
Auszug der Stellungnahme vom 27. Februar 2024

Bereich Kapitel Antrag /| Bemerkung Begriindung
Gesetzesentwurf § 5 Abs. 2 (Sicherstellen Es ist zu priifen, ob die Betreuung von Kindern mit besonderen Beddirfnissen Es stellt sich die Frage, ob es richtig ist, diese Betreuung nur bis zum Eintritt in
der familienerganzenden auch nach dem Einritt in den Kindergarten sicherzustellen ist. den Kindergarten sicherzustellen. In der Arbeitsgruppe ist diese Frage
Betreuung) aufgeworfen worden, weil diese Formulierung im Entwurf nur die
familienergénzende Betreung betrifft.
Gesetzesentwurf § 5 Abs. 2 (Sicherstellen Der erste Satz in Abs. 2 ist zu streichen. Dieser Antrag ergibt sich aus dem Antrag zu Abs. 1. Keine Pflicht der
der familienerganzenden Gemeinden.
Betreuung)
Gesetzesentwurf 8 5 Abs. 3 (Sicherstellen Ergénzung: Die Politischen Gemeinden kénnen "im Rahmen der Férderung" ... Klarstellung, damit keine Pflicht besteht.
der familienerganzenden
Betreuung)
Gesetzesentwurf § 6 Abs. 2 (Kinder mit Im Begriff Dienstleistungen ist auch eine finanziell tragbare Weiterbildung der Es ist wichtig, dass Weiterbildugnsmassnahmen zugunsten der Betreuenden im
besonderen Bedirfnissen) Betreuenden enthalten. Begriff "Dienstleistungen” enthalten ist. Diese sollten finanziell tragbar sowie
einfach zugéanglich sein.
Gesetzesentwurf § 7 Abs. 1 (Meldepflicht fir Es ist zu priifen, ob auch bei den Spielgruppen Betreuungsgutscheine méglich Im VTG werden bezlglich dieses Antrags unterschiedliche Meinungen
Spielgruppen) sind. vertreten. Aus verwaltungsinterner Sicht, bedarf es auch bei Spielgruppen einer
Qualitatssicherung.Zudem hat der Kanton im Bereich der Sprachférderung bei
gewissen Spielgruppen ein Obligatorium eingefiihrt. Es erscheint nicht in
Ordnung, dass zum Teil Angebote gratis oder vergiinstigt genutzt werden
kénnen, wohingegen andere dieses bezahlen miissen (Spielgruppen). Eine
Gleichberechtigung misse hergestellt werden. Demzufolge miissten
Spielgruppen als Angebot der familienerganzenden Betreuung in § 3 Abs. 1,
Ziffer 3 aufgefiihrt werden.
Gesetzesentwurf §9 Abs. 1 Hinweis zu Spielgruppen wie bei § 7. Es wird teilweise im VTG geé&ussert, dass es passieren konnte, dass Kinder aus
(Betreuungsgutscheine) der Spielgruppe genommen werden, da nicht es dafir keine
Betreuungsgutscheine gibt und der Bedarf an KITA-Platzen dadurch massiv
erhéht wird. Das wére eine negative Entwicklung und fir die Kindertagesstatten
nicht zu stemmen. Den Familien mit tieferen Einkommen soll die Wahlfreiheit
belassen werden.
Gesetzesentwurf § 9 Abs. 2 Diese Bestimmung steht beispielhaft fiir die zu umfassenden Der VTG kann nicht akzeptieren, dass alle die finanziellen Belange betreffenden
(Betreuungsgutscheine) Delegationsnormen. Die Verordnung ist mit dem Gesetz zur erneuten Aspekte auf den Verordnungsweg verwiesen werden. Nicht einmal eine
Vernehmlassung vorzulegen (oder das Gesetz ist konkreter auszugestalten). Absprache mit dem VTG ist vorgesehen. Dieser Gesetzesentwurd ist in dieser
Fassung nicht akzeptabel.
Gesetzesentwurf 8§10 Abs. 1 Die Bezugsberechtigung muss detaillierter dargelegt werden. Weder aus Gesetz noch Bericht ergibt sich, wie z.B. mit Personen umgegangen
(Voraussetzungen fur den wird, die z.B. invalide sind oder bei ALV gemeldet sind. Hier muss Klarheit
Bezug von herrschen.

Betreuungsgutscheinen)
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Bereich Kapitel Antrag /| Bemerkung Begriindung
Gesetzesentwurf §10Abs. 1 Welches Einkommen gilt als Basis? Bei Patchworkfamilien oder im Konkubinat ist nicht geklart, welches Einkommen
(Voraussetzungen fur den massgebend ist. Zudem fehlt der Ablauf zur weiteren Uberpriifung in den
Bezug von Folgejahren nach Bewilligung von Betreuungsgutscheinen.
Betreuungsgutscheinen)
Gesetzesentwurf § 10 Abs. 3 Die Verordnung zum Gesetz ist auszuarbieten und mit dem Gesetz erneut in die  Die Politischen Gemeinden miissen ebenfalls mitbestimmen kénnen, was die
(Voraussetzungen fir den  Vernehmlassung zu geben. Voraussetzungen fur den Bezug von Betreuungsgutscheinen sind. Weder der
Bezug von In jedem Fall: Der Regierungsrat regelt die Einzelheiten in Absprache mit dem erlauternde Bericht noch das Gesetz machen klare Angaben dazu. Auf dieser
Betreuungsgutscheinen) Verband Thurgauer Gemeinden. Basis kann man sich nicht vernehmen lassen, weil die Grundlagen nicht
bekannt sind. Dieses "Delegationsgesetz" kann nicht akzeptiert werden.
Gesetzesentwurf §10 Abs. 3 Fir die Berechnungsbasis sind die Nettoeinkiinfte zu betrachten als Grundlage  Das steuerbare Einkommen schliesst vermégende Personen nicht aus. Das ist
(Voraussetzungen fir den  flr den Bezug von Betreuungsgutscheinen. problematisch, da auch Personen mit grossem Vermdgen berechtigt werden,
Bezug von Betreuungsgutscheine beziehen zu kdnnen.
Betreuungsgutscheinen)
Gesetzesentwurf § 11 Abs. 1 (Hohe der Die Verordnung zum Gesetz ist zu erarbeiten und sie ist zusammen mit dem Im Gesetz wird nichts zur Hohe der Betreuungsgutscheine gesagt. Wie sollman
Betreuungsgutscheine) Gesetz erneut in die Vernehmlassung zu geben. sich zu einer solch umfassenden Delegation vernehmen lassen? Auch der
erlauternde Bericht sagt nichts dazu. Es werden nur Optionen aufgefiihrt. Dies
ist nicht akzeptabel.
Es ist eine gewisse Linearitat gewiinscht. Es kdnnen nicht Gutscheine fiir
Halbtage (50% des Betreuungstages) ausgestellt werden, weil das nicht der
effektiven Betreuungsintensitét bzw. den entstehenden Kosten entspricht z.B.
(mit/ohne Mittagessen ist entscheidend, nicht "vier Stunden").
Gesetzesentwurf § 12 Abs. 3 (Nutzung der ~ Der Ablauf erscheint sinnvoll. Die Gemeinden wéaren zwar naher an den Institutionen und mit diesen auch
Betreuungsgutscheine) regelmassig im Austausch. Dennoch ist es sinnvoll, wenn der Kanton, der auch
die Kontrollfunktion Gibernimmt, die Rechnungen prift bzw. Gelder auszahit.
Ideal ist, wenn es nur einen Ansprechpartner gibt.
Gesetzesentwurf § 13 Abs. 2 (Angebote der Die Anforderungen der KIBE Suisse missen fur die Regelung der Erfahrungen insbesondere aus grésseren Gemeinden/Stédten zeigen, dass
familienergénzenden Anforderungen an die Angebote beachtet und integriert werden. heute heute zu wenig Kontrollen (insb. keine unangekiindigten) stattfinden. Der
Betreuung) Kanton, der die Bewilligungen erlasst, kontrolliert unzureichend. Daher ist das
Risiko fur Billig-Kitas hoch. Die Mindestanforderungen von KIBE Suisse kénnten
z.B. massgebend firr den Erhalt einer Bewilligung sein.
Gesetzesentwurf § 14 Abs. 1 (Verfahren) Es ist davon auszugehen, dass die Antrége fiir Betreuungsgutscheine online Die Gemeinden sollten in der Ausgestaltung der Leistungen (Uber das Gesetz

erfolgen. Dabei muss es mdglich sein, dass Politische Gemeinden zusatzliche
Leistungen, die sie zusatzlich erbringen wollen, einfligen kénnen.

hinaus) frei sein - im Tool muss es daher individuell die Méglichkeit geben,
zusétzliche Leistungen zu gewahren. Es ist vorzusehen, dass diese Mdglichkeit
im Tool/Programm mdglich ist.
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Bereich Kapitel Antrag /| Bemerkung Begriindung
Gesetzesentwurf § 14 Abs. 2 (Verfahren) Der Kanton hat sich an den administrativen Kosten fur die Prufung der Der Kanton legt geméss Gesetzesentwurf alles in Zusammenhang mit den
Bezugsvorausssetzungen zu beteiligen. Bezugsvoraussetzungen einer Verorndung fest. Die Gemeinden sollen dann
ales vollziehen. Wenn der Kanton dies tatséchlich ohne Einbezug der
Gemeinden machen will (so ist es aktuell vorgesehen), dann soll er sich auch an
den Vollzugskosten beteiligen - so ist gewébhrleistet, dass die Administration
nicht uberbordet.
Gesetzesentwurf § 15 Abs. 1 (Mitwirkungs-  Es ist zu prifen, ob auch eine Strafbestimmung fiir Personen, die Teilweise wird im VTG die Meinung vertreten, dass Personen, die allféllige neue
und ungerechtfertigt Betreuungsgutscheine beziehen, eingefiihrt werden kann. wirtschatftliche Verhaltnisse nicht melden oder sich sonst nicht korrekt verhalten,
Ruckerstattungspflicht) zur Verantwortung gezogen werden massen.
Gesetzesentwurf § 16 Abs. 1 (Erkennung Es ist zu prifen, ob kein Widerspruch zum Gesundheitsgesetz besteht. Wer stellt diese Angebote zur Verfligung? Ist der Kanton oder die Politische
und Begleitung von Gemeinde verantwortlich? im § 7 Abs. 1 GG sind die Verantwortungen der
Familien mit Gemeinden festgehalten. Darin kénnen auch Angebote fur Familien mit
Unterstutzungsbedarf) Unterstutzungsbedarf sein. Es muss klargestellt sein, dass diese Angebote der
Kanton bereitstellt.
Gesetzesentwurf § 16 Abs. 3 (Erkennung Die Lotsenfunktion ist zu konkretisieren, z.B. im Entwurf der Verordnung. Zudem Es wird nicht klar, wie diese Lotsenfunktion geregelt werden soll. Im
und Begleitung von besteht ein Widerspruch zwischen Abs. 3 und Abs. 4. erlauternden Bericht wird zu Abs. 3 ausgefihrt, dass dies in die Zusténdigkeit
Familien mit beim Kanton liegt, was im Gesetz auch so aufgefiihrt ist. Zu Abs. 4 wird dann im
Unterstutzungsbedarf) erlauternden Bericht aber ausgefihrt, dass "hier die Zustandigkeit fir den
Vorschulbereich beschrieben” sei. Dies wiirde dann auch eine Zustandigkeit der
Gemeinden implizieren. Dies ist zu kléaren. Zudem stellt der VTG die Frage,
weshalb in der Zustandigkeit des Kantons (Abs. 3) die Kosten auch von den
Gemeinden mitzutragen sind. Dies ist nicht nachvollziehbar. Hinzu kommt, dass
man die Einzelheiten, d.h. alles, auf Verordnungsebene regeln will. Dies kann
man so machen, aber dann soll der Kanton auch die Kosten tragen.
Gesetzesentwurf § 17 Abs. 1 (Beitrage an Wenn diese Bestimmung so umgesetzt werden soll, ist die Verordnung In § 17 ist eine Kostenubernahmepflicht, die vollstandig die Gemeinden betrifft,
die Betreuungskosten) zusammen miz dem Gesetzesentwurf vorzulegen und zur Vernehmlassung zu vorgesehen. Das Gesetz sagt einmal mehr gar nichts zu Rahmenbedingungen
unterbreiten. Auch hier ist die Absprache mit VTG ins Gesetz aufzunehmen. und Verfahren. Die Gemeinden mussen sich auch hier zu etweas aussern, das
sie nicht einmal im Ansatz kennen. Diese Vorlage ist eine einizige Delegation an
den Regierungsrat, welche die Gemeinden zu einem grossen Teil mitbezahlen.
Fur diese Haltung des Kantons hat der VTG kein Verstandnis.
Gesetzesentwurf VG § 17a (neu) Abs. 2 Die Schulgemeinden sind fir die Regelung der Bedarfserhebung anzuhéren. Die Schulgemeinden sind fir die Regelung der Bedarfserhebung anzuhéren.

(Sicherstellen der
schulerganzenden
Betreuung)
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Grundsatzliche Grundséatzliche Der vorliegende Gesetzesentwurf kann nicht beurteilt werden. Es ist eine Das Subsidiaritats- und Legalitatsprinzip wird verletzt.
Bemerkungen Bemerkungen zum Delegationsnorm des Regierungsrates festzustellen, was nicht mdoglich ist. Es
Gesetzestext musste die gesetzgebende Gewalt erlassen. Aus diesem Grund kann das

Gesetz als Solches nicht angenommen werden. Eine Vernehmlassung kann
nicht durchgefiihrt werden, da die Verordnung (fehlt) einen massiven Einfluss
auf den Inhalt/ die Umsetzung des Gesetz hat.

Das Gesetz lasst den Politischen Gemeinden wenig Spielraum fiir eigene Ideen.
Im Rahmen von Ubergangsbestimmungen miissten die Politischen Gemeinden
die Chance haben, eine Ubereinstimmung zu ihren bisherigen Angeboten zu
schaffen bzw. diese wenn moglich zusammenzufiihren.

Generell stellen wir fest, dass dem Regierungsrat viel Ermessenspielraum
eingerdumt wird. Dieser hat direkte Kostenfolgen fiir die Politischen Gemeinden.
Dem Grundsatz, wer zahlt befiehlt, wird im Gesetz nicht Sorge getragen.

Es stellt sich uns die Frage, wie der Kanton in seiner aktuell sehr angespannten
Finanzlage die Moglichkeit sieht, die Voraussetzungen des Gesetzes zu
erfullen. Was wurden hier fur Gedanken gemacht?

- Anhang A
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Vernehmlassung zum Gesetz liber Kind, Jugend und Familie

Geschatzte Frau Regierungsratin
Geschatzte Damen und Herren

Sie haben den Verband Thurgauer Gemeinden (VTG) zur Vernehmlassung zum Gesetz
uber Kind, Jugend und Familie (KJFG) eingeladen. Wir bedanken uns daftir und nehmen
diese Moglichkeit gerne wahr.

Eine Arbeitsgruppe, bestehend aus verschiedenen Vertreterinnen und Vertretern der Poli-
tischen Gemeinden, hat diese Vorlage geprift und diskutiert. Sie hat dem Vorstand des
VTG einen Vorschlag unterbreitet und der VTG hat seine Antrage und Bemerkungen zu
den einzelnen Artikeln im e-Vernehmlassungstool erfasst.

Erganzend dazu ist es dem Vorstand aber ein Anliegen, auf zwei grundlegende Punkte zu
diesem Gesetz naher einzugehen, da der VTG der klaren Uberzeugung ist, dass dieses
Gesetz in dieser Form nicht erlassen werden darf.

Gesetz und Verordnung gemeinsam in externe Vernehmlassung

Zum ersten stellt der VTG fest, dass das Gesetz wie auch der erlauternde Bericht insbe-
sondere beziglich der Finanzierung wie auch des Verfahrens sehr vage bleiben und der
Regierungsrat offenbar der Meinung ist, man kdnne alles in der Verordnung regeln. Bei-
spielhaft kann auf die §§ 4 Abs. 2, 9 Abs. 2, 10 Abs. 3 sowie 11 Abs. 2 verwiesen werden.
Es fallt auf, dass insbesondere die Finanzierung (Titel 2.2 des Gesetzes) vollig unklar
bleibt und praktisch jede Bestimmung eine Delegationsnorm an den Regierungsrat ent-
halt. Es ist den Gemeinden nicht mdglich, sich inhaltlich vertieft zur Finanzierung sowie
zum Vorgehen beim Bezug der Betreuungsgutscheine zu dussern, weil weder Gesetz
noch erlduternder Bericht auch nur ansatzweise konkret sind. So halt der erlauternde Be-
richt auf Seite 17 selbst fest, dass «dem Regierungsrat fir die Ausgestaltung der Betreu-
ungsgutscheine ein grosser Spielraum Uberlassen wird». Weshalb dem so sein muss und
was sich der Regierungsrat dabei fir Uberlegungen gemacht hat, bleibt offen. Im erléu-
ternden Bericht wird keine Aussage dazu gemacht.

Der VTG vertritt dezidiert die Meinung, dass die Vorlage nicht ausgereift ist. Es fragt sich
sogar, ob dieses Gesetz nicht die Gewaltenteilung verletzt, da das Gesetz teilweise nicht
einmal die Grundzlge regelt. Hinzu kommt, dass die Delegationsbestimmungen an den
Regierungsrat keinerlei Mitwirkung des VTG (oder auch des VTGS) vorsehen. Die Ge-
meinden sollen einen grossen finanziellen Beitrag an die familienerganzende Betreuung


http://www.vtg.ch/

leisten und zudem einen grossen Teil der administrativen Arbeiten Ubernehmen, sie ha-
ben aber nichts dazu zu sagen, da der Regierungsrat alles in einer Verordnung regeln
will.

Mit diesem Gesetzesentwurf wird den Gemeinden nicht einmal die Mdglichkeit gegeben,
sich fundiert vernehmen zu lassen, da das Gesetz inhaltlos und der erlauternde Bericht
oberflachlich und vage ist. Diese Art und Weise der Gesetzgebung und der Mitwirkung ist
nach Auffassung des VTG nicht akzeptabel. Der VTG beantragt deshalb, dass vor der
Uberweisung des Gesetzes an den Grossen Rat die Verordnung ausgearbeitet und (zu-
sammen mit dem Gesetz) in die Vernehmlassung gegeben wird. Nur so ist es moglich, die
Auswirkungen des Gesetzes abschatzen zu kénnen.

Keine verpflichtende Objektfinanzierung

Zum zweiten beantragt der VTG, dass § 5 des Gesetzes entweder ersatzlos gestrichen
wird oder lediglich die Férderung des Angebots durch die Gemeinden vorgesehen wird.
Es ist die Absicht des Regierungsrats, die familienerganzende Betreuung mit Betreuungs-
gutscheinen und damit einer Subjektfinanzierung zu férdern. Diesem Vorschlag kann sich
der VTG anschliessen. In § 5 flhrt der Regierungsrat aber parallel eine verbindliche Ob-
jektfinanzierung durch die Gemeinden ein. Denn wenn die Gemeinden das Angebot si-
cherstellen mussen, dann werden sie dieses auch (mit-)finanzieren missen. Der erlau-
ternde Bericht ist auch diesbeziglich nichtssagend bzw. schlicht falsch. Diese Bestim-
mung wird nicht «voraussichtlich zu einem Mehraufwand» (S. 10 erlauternder Bericht)
fuhren, sondern mit Sicherheit erhebliche finanzielle Mittel der Gemeinden beanspruchen.
Bezeichnenderweise sind diese Kosten denn auch nicht in der Tabelle auf Seite 20 aufge-
fuhrt. Sie fehlen, wie im Ubrigen auch die zuséatzlichen Kosten der Administration, die bei
den Gemeinden anfallen werden.

Die Politischen Gemeinden sind nicht bereit, dieses Angebot verbindlich sicherzustellen,
dies kann den Anbietern Uberlassen werden. Die Subjektfinanzierung soll dazu fuhren,
dass alle, die eine solche Betreuung in Anspruch nehmen wollen, diese auch bezahlen
kénnen. Entsprechend wird auch ein Angebot entstehen.

Schlussbemerkung

Der VTG ersucht Sie dringend, diese beiden dargelegten Punkte aufzunehmen und das
Gesetz nicht auf der Basis dieses Entwurfs dem Grossen Rat vorzulegen.

Freundliche Grisse
VERBAND THURGAUER GEMEINDEN

N g © Gl

Thomas Niederberger Chandra Kuhn
Prasident Geschaftsleiterin
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